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Erliduterungen

Allgemeiner Teil
Hauptgesichtspunkte des Entwurfs:

Die fortschreitende Digitalisierung hat bereits Einzug in die 6ffentliche Verwaltung gehalten. Mit der
Einfiihrung der zentralen Biirger- und Unternehmensplattform ,,oesterreich.gv.at” im Jahr 2019 und der
damit einhergehenden Novelle des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), BGBI. Nr. 9/1992, wurden die
Voraussetzungen fiir umfassende elektronische Meldeverfahren geschaffen (BGBI. I Nr. 104/2018). Die
korrespondierende Novelle der Meldegesetz-Durchfiihrungsverordnung (MeldeV), BGBI. II Nr. 66/2002,
ermdglichte in einem ersten Ausbauschritt die elektronische Verlegung des Hauptwohnsitzes im Inland
(BGBL II Nr. 104/2018). Die Anmeldung eines Wohnsitzes ist derzeit aufgrund der bereits behordlich
gepriiften Identitdtsdaten jenen Biirgerinnen und Biirgern vorbehalten, die {iber einen bestehenden oder
historischen Eintrag im Zentralen Melderegister (ZMR) sowie iiber eine Osterreichische Staatsbiirgerschaft
verfiigen.

Aufgrund der Verordnung (EU) 2018/1724 tiber die Einrichtung eines einheitlichen digitalen Zugangstors
zu Informationen, Verfahren, Hilfs- und Problemldsungsdiensten und zur Anderung der
Verordnung (EU) Nr. 1024/2012, ABIL. Nr. L 295 vom 21.11.2018 S. 1 (CELEX-Nummer: 32018R1724;
im Folgenden: Single-Digital-Gateway-Verordnung [SDG-VO]) ist etwa fiir den Bereich des Meldewesens
vorzusehen, dass Inhaber eines Elektronischen Identitdtsnachweises (E-ID) oder eines anderen anerkannten
elektronischen Identifizierungsmittels spétestens ab 12. Dezember 2023 die Verfahren zur Beantragung
eines Wohnsitznachweises sowie zur Meldung einer Adressénderung vollstdndig online abwickeln kdnnen
(siehe Art. 6 in Verbindung mit Anhang II der SDG-VO). Auch grenziiberschreitende Nutzer sollen dabei
nach Erwagungsgrund 18 — ohne diskriminierende Hindernisse — einen Zugang zu Online-Verfahren haben
und diese online abwickeln kdnnen, sofern keiner der Ausnahmetatbestdnde gemif3 Art. 6 Abs. 3 SDG-VO
zur Anwendung gelangt.

Die Weiterentwicklung und der Ausbau elektronischer Meldeverfahren tridgt maf3geblich zur Steigerung
der Verwaltungseffizienz bei, fiihrt zu einer Aufwandsersparnis sowohl fiir Biirgerinnen und Biirger als
auch fiir Behorden und entspricht somit dem Grundsatz einer sparsamen Verwaltung.

Das gegenstéiindliche Vorhaben tréigt weiters der Umsetzung des Regierungsprogramms fiir die Jahre 2020
bis 2024 (,,Aus Verantwortung fiir Osterreich.*) bei, wonach bestehende Verwaltungsprozesse hinsichtlich
der Moglichkeiten zur Digitalisierung gepriift werden sollen (Kapitel ,,Digitalisierung & Innovation®).

Dariiber hinaus soll die gegenstéindliche Novelle zum Anlass genommen werden, um insbesondere den
Begriff der ,,Ummeldung® im Sinne des Melderechts zu préazisieren, damit kiinftig Verwechslungen bei
Anderungen in Bezug auf die Wohnsitzqualitit (Hauptwohnsitz oder weiterer Wohnsitz) oder in Bezug auf
die Anderung bestimmter Meldedaten hintangehalten werden kénnen.

Sofern eine Regelung im Bereich des Meldewesens die Vorlage von Dokumenten oder das Ausfiillen eines
Formulars vorsieht, handelt es sich stets um technologieneutrale Formulierungen, sodass diese auch fiir
elektronische Meldevorgénge unter Verwendung der Funktion E-ID gelten.

Im Bereich des Personenstandsgesetzes 2013 (PStG 2013), BGBI. I Nr. 16/2013, soll insbesondere bei der
Vergabe der Familienbeihilfe und im Bildungs- oder Erziehungsbereich kiinftig eine raschere eindeutige
Zuordnung der Kinder zu ihren Eltern moglich sein und somit die Behordenabfrage des Zentralen
Personenstandsregisters (ZPR) entsprechend ergidnzt werden. Dariiber hinaus soll auch eine neue
Moglichkeit der Auskunft aus dem ZPR vorgesehen werden, sodass Biirgerinnen und Biirger eine
sogenannte ,,Lebensbestdtigung® — etwa zur Vorlage bei auslédndischen Behorden — beantragen konnen. Fiir
betroffene Personen, deren Namen aufgrund von fremdem Namensrecht nicht in Vor- und Familiennamen
trennbar sind, soll die Mdoglichkeit bestehen, beim Standesbeamten einen Vor- und Familiennamen nach
Osterreichischem Namensrecht zu bestimmen.

Durch die geplante Einfiihrung der Funktion Elektronischer Identititsnachweis (E-ID) bedarf es dariiber
hinaus einiger terminologischer Anpassungen im PStG 2013: Die urspriinglichen Bezeichnungen in
Zusammenhang mit der Biirgerkarte sollen durch die entsprechenden neuen Begrifflichkeiten ersetzt
werden.

Da die Anzeige und Eintragung der Geburt im ZPR bereits nach geltender Rechtslage auf elektronischem
Wege moglich ist, sind aufgrund der unionsrechtlichen Vorgaben des Art. 6 in Verbindung mit Anhang II
der SDG-VO keine weiteren Anpassungen im Bereich des PStG 2013 erforderlich.
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Kompetenzgrundlage:

Die Kompetenz des Bundes zur Erlassung eines diesem Entwurf entsprechenden Bundesgesetzes griindet
sich auf Art. 10 Abs. 1 Z7 B-VG (,,Meldewesen®; , Personenstandsangelegenheiten einschlieBlich des
Matrikenwesens und der Namensdnderung).

Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Meldegesetzes 1991)
Zum Eintrag im Inhaltsverzeichnis zu § 4a und § 21b:
Es handelt sich um die Beseitigung eines redaktionellen Versehens.
Zu § 3 Abs. 1a, 1b und 3:

Aufgrund Art. 6 in Verbindung mit Anhang II der SDG-VO haben die Mitgliedstaaten der Europdischen
Union bis spétestens 12. Dezember 2023 die vollstandige elektronische Abwicklung von Verfahren zur
Beantragung eines Wohnsitznachweises sowie zur Meldung einer Adressdnderung zu ermdglichen. Die
Option zur elektronischen Vornahme eines Meldevorgangs mithilfe des E-ID steht derzeit lediglich jenen
Biirgerinnen und Biirgern zur Verfiigung, deren Identititsdaten bereits im ZMR erfasst wurden und die
iiber die Osterreichische Staatsbiirgerschaft verfiigen. Um den unionsrechtlichen Vorgaben zu entsprechen,
sollen die Online-Services ab 12. Dezember 2023 auch fiir Staatsangehdrige aus anderen Mitgliedstaaten
der Européischen Union zur Verfiigung stehen.

Die SDG-VO rdumt in Art. 6 Abs. 3 sowie dem einschldgigen Erwdgungsgrund 27 ein, dass es in manchen
Fillen moglicherweise weiterhin notwendig ist, dass Nutzer angesichts des aktuellen Stands der
technischen Entwicklung im Rahmen des Online-Verfahrens nach wie vor personlich bei der Behorde
vorstellig werden. Allerdings sollte dies auf jene Fille beschrinkt sein, in denen dies aus ,,zwingenden
Griinden des Allgemeininteresses in den Bereichen offentliche Sicherheit, 6ffentliche Gesundheit oder
Bekdampfung missbrauchlichen Verhaltens gerechtfertigt ist.

Die Einschriankung bei elektronischen Meldeverfahren auf bereits im ZMR erfasste Personen dient dem
Allgemeininteresse der Bekdmpfung missbrauchlichen Verhaltens durch die Aufrechterhaltung der hohen
Datenqualitit im ZMR. Sofern die Identititsdaten des E-ID-Inhabers aufgrund eines bereits vorhandenen
(aktuellen oder historischen) Datensatzes im ZMR eingetragen wurden, besteht keine Gefahr, dass das
ZMR als eines der wichtigsten Basisregister fiir die Osterreichische Verwaltung durch die elektronische
Meldung unrichtige Identitdtsdaten enthdlt und wird zudem die Verwendung von Meldedaten fiir
missbrauchliche Zwecke weitestgehend verhindert.

Weiters ist aufgrund der folgenden Uberlegungen die Einschriinkung auf bereits im ZMR erfasste Personen
erforderlich: GemaB § 3 Abs. 1 darf die Anmeldung eines Wohnsitzes stets erst nach der Unterkunftnahme
erfolgen, denn der wesentliche Zweck des Melderegisters ist es, Menschen auffindbar zu machen.
Hervorzuheben ist, dass Abfragen im ZMR auch fiir Zwecke des Katastrophenschutzes zuldssig sind und
in diesem Fall von erheblicher Bedeutung sein konnen. Auch im Falle eines Brandes kann es wichtig sein,
welche Personen in einem Gebdude gemeldet sind. Die grenziiberschreitende Anmeldung vor
Unterkunftnahme soll daher aus diesen Griinden weiterhin rechtlich nicht méglich sein.

Im Bereich des E-Governments weist Osterreich die Besonderheit auf, dass die elektronische
Identifizierung auf jenen Daten beruht, die im ZMR — oder mangels Wohnsitzes im Bundesgebiet im
Ergénzungsregister fiir natiirliche Personen (ERnP) — gespeichert sind. Dies gilt auch fiir den Zugang zur
elektronischen Gesundheitsakte (ELGA). Aufgrund dieser konnten insbesondere in Zeiten der Pandemie
wichtige Leistungen bereitgestellt werden, wie zB die elektronische Verschreibung rezeptpflichtiger
Medikamente.

Wiirde man die Online-Meldung auch fiir jene Personen zulassen, die iiber keinen Eintrag im ZMR
verfiigen, besteht die Moglichkeit, etwa bei ausreichendem Inlandsbezug (zB Beschiftigungsverhéltnis)
des Betroffenen, dass bereits ein Eintrag im ERnP vorhanden ist. In diesen Fillen kann die betroffene
Person aufgrund gleichem Namen und Geburtsdatum oftmals nicht eindeutig einem bestehenden Eintrag
im ERnP zugeordnet werden. Da derzeit kein vollautomatischer Prozess zur eindeutigen Zuordnung zu
einem Eintrag im ERnP und anschlieBender Ubernahme des Datensatzes in das ZMR vorgesehen ist, kann
die Online-Meldung regelméBig nicht ohne weitere Riicksprache mit der betroffenen Person und nicht ohne
die Durchfiihrung eines aufwindigen Clearingprozesses abgeschlossen werden. Weiters wiirde bei einer
irrtiimlich falschen Zuordnung im ERnP die Gefahr bestehen, dass die betroffene Person mittels ELGA in
fremde Gesundheitsdaten einsehen kann. Aus diesem Grund ist die Einschrankung auf Personen, deren
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Identitédtsdaten bereits im ZMR erfasst sind, auch aus zwingenden Griinden des Allgemeininteresses im
Bereich der 6ffentlichen Gesundheit gerechtfertigt.

Auch fiir die Privatwirtschaft ist die Datenqualitit des ZMR von enormer Bedeutung, da eine Ubermittlung
von Identititsdaten im Rahmen der sogenannten Businesspartner-Anfrage geméll § 16a Abs. 5 und Sa
héufig in Anspruch genommen wird. Fiir den Fall, dass die Identitdtsdaten des E-ID-Inhabers aufgrund
eines aktuellen oder historischen Wohnsitzes noch nicht im ZMR erfasst wurden, ist die Meldung vor Ort
bei der Meldebehdrde vorzunehmen.

Um missbrauchliches Verhalten in Zusammenhang mit der elektronischen An- oder Ummeldung
Minderjéhriger durch einen Elternteil zu vermeiden, soll in Abs. 1b klargestellt werden, dass die
gemeinsame Unterkunftnahme auch einen bestehenden gemeinsamen Hauptwohnsitz voraussetzt.

In Bezug auf die Verweisanpassungen in Abs. 1a und 3 in Zusammenhang mit der neuen Definition der
Ummeldung eines Wohnsitzes wird auf die Erlduterungen zu § 11 Abs. 4 verwiesen.

Zu § 3 Abs. 2:

Im Gegensatz zu anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union enthidlt der &sterreichische E-ID
aufgrund der einschldgigen Regelungen im E-Government-Gesetz (E-GovG), BGBL I Nr. 10/2004,
jedenfalls eine qualifizierte elektronische Signatur. Vor dem Hintergrund, dass aufgrund der
Verordnung (EU) Nr. 910/2014 {iber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische
Transaktionen im Binnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie 1999/93/EG, ABI. Nr. L 257 vom
28.08.2014 S. 73, in der Fassung der Berichtigung ABI. Nr. L 155 vom 14.06.2016 S. 44, (im Folgenden:
eIDAS-Verordnung) gleichwertige Identifizierungsmittel anderer Mitgliedstaaten der Europdischen Union
zu akzeptieren sind, soll das ausdriickliche Erfordernis der elektronischen Signatur entfallen, um die
elektronische Meldung auch fiir gleichwertige Identifizierungsmittel anderer Mitgliedstaaten zu
ermoglichen. Damit ist auch kein sicherheitstechnischer Verlust verbunden, weil alle Anforderungen der
eIDAS-Verordnung (Sicherheitsniveau ,,hoch®) auch ohne die Voraussetzung einer elektronischen Signatur
erflillt werden.

Zu § 4 Abs. 2a letzter Satz:

Zur Vermeidung missbrauchlichen Verhaltens soll die elektronische Abmeldung Minderjihriger durch
einen Elternteil nur unter der Voraussetzung zuléssig sein, dass beide gemeinsam gemeldet sind. In Zukunft
soll der Elternteil unter Verwendung der Funktion E-ID somit den selben Abmeldevorgang fiir die bei ihm
gemeldeten Minderjahrigen durchfiihren konnen.

Zur Uberschrift zu § 4a und § 4a Abs. 1:
Es handelt sich um redaktionelle Bereinigungen.
Zu § 11 Abs. 1a:

Mit der vorgeschlagenen Regelung soll ein redaktionelles Versehen beseitigt sowie die Klarstellung
vorgenommen werden, dass Personenstandsbehdrden Anderungen lediglich im Wege eines
Anderungszugriffes auf das ZMR zu {ibermitteln haben, falls der betreffende Eintrag nicht bereits
automatisch aktualisiert wurde (§ 48 Abs. 11 PStG 2013).

Zu § 11 Abs. 2 und 4:

In der Vergangenheit hat der melderechtliche Begriff der ,,Ummeldung™ bei Biirgerinnen und Biirgern
oftmals zu Missverstdndnissen gefiihrt. Nach geltender Rechtslage bedeutet eine ,,Ummeldung” gemaf3
§ 11 die Anderung der Wohnsitzqualitit oder des Namens, des Familienstandes oder der Staatsbiirgerschaft,
wogegen im allgemeinen Sprachgebrauch mit einer ,,Ummeldung* meist die Verlegung eines
Hauptwohnsitzes oder weiteren Wohnsitzes gemeint ist. Mit der vorgeschlagenen Regelung soll durch eine
verstindliche Definition klargestellt werden, dass eine Ummeldung eine Anderung der Wohnsitzqualitit
bewirkt, sodass ein bestehender Hauptwohnsitz zum weiteren Wohnsitz gedndert wird oder ein bestehender
weiterer Wohnsitz zum Hauptwohnsitz. Zur besseren Ubersicht und um Missverstindnisse zu vermeiden,
soll die Ummeldung in einem neuen Absatz geregelt werden.

Die terminologischen Anpassungen sollen in Bezug auf die zur Verfiigung stehenden Meldevorgiinge keine
Anderung im Vergleich zur geltenden Rechtslage herbeifiihren. Die Anderung der Wohnsitzqualitdt soll
technisch weiterhin in einem Schritt erfolgen und den Meldebehdrden dadurch kein zusétzlicher Aufwand
entstehen.

Zu§15Abs. 1,2,3,4 und 7:

In Zusammenhang mit der Abgrenzung der ,,Ummeldung® von der Anderung bestimmter Meldedaten
gemidll § 11 Abs.1 bis 2 sollen in den obenstehenden Bestimmungen Verweisanpassungen sowie
terminologische Anpassungen vorgenommen werden.
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Zu Abs. 1:

Bei Verdacht auf unrichtige oder unvollstdndige Eintragungen hat die Staatsbiirgerschaftsbehorde gemal
§ 11 Abs. 1 zu priifen, ob sie Anderungen hinsichtlich der Staatsbiirgerschaft vorzunehmen hat. Sofern
erforderlich werden die Daten im Zentralen Staatsbiirgerschaftsregister (ZSR) berichtigt und anschlieend
gemil § 64a Abs. 16 des Staatsbiirgerschaftsgesetzes 1985 (StbG), BGBI. Nr. 311/1985 (WV), auch im
ZMR aktualisiert. Im Ergebnis besteht daher fiir eine amtswegige Anderung der Staatsbiirgerschaft durch
die Meldebehorde kein Anwendungsbereich und soll der entsprechende Verweis in Abs. 1 entfallen.

Zu Abs. 3 und 4:

Die Einfiihrung der neuen Online-Meldeverfahren wird zum Anlass genommen, bestehende Regelungen
auf ihre Aktualitit hin zu iberpriifen. Vor Inbetriebnahme des ZMR am 1. Méarz 2002 diente der
Meldezettel als Nachweis iiber die erfolgte An- oder Abmeldung, seither dient der Meldezettel lediglich
der Aufnahme der Daten des Meldepflichtigen. Der Nachweis iiber die durchgefiihrte An- oder Abmeldung
erfolgt ausschlieBlich durch einen Meldevermerk auf dem Gesamtdatensatz oder auf einer Ausfertigung der
zuletzt gednderten Meldedaten (§ 3 Abs. 4 und § 4 Abs. 4). Allenfalls vor dem 1. Mérz 2002 ausgehindigte
Meldezettel mit Anmeldevermerk sind der Meldebehorde entsprechend der géngigen Verwaltungspraxis
nicht mehr vorzulegen.

Mangels Anwendungsbereich sollen daher die entsprechenden Passagen in Abs. 3 und 4 in Bezug auf
Vorlagepflichten oder die Ausfolgung von Meldezetteln entfallen.

Zudem soll die Bestitigung der amtswegigen Abmeldung durch die Meldebehorde kiinftig nur mehr auf
Verlangen des Betroffenen erfolgen. Laut geltendem Recht hitte die Meldebehorde der betroffenen Person
in jedem Fall die amtswegige Abmeldung auf der schriftlichen Ausfertigung des Gesamtdatensatzes zu
bestitigen. Die Zustellung dieser Bestéitigung fiihrt in der Praxis hiufig zu Zustellproblemen, da der
Meldebehorde in den meisten Féllen unbekannt ist, an welchem Ort sich die betroffene Person befindet.
Vor diesem Hintergrund soll in Abs. 3 vorgesehen werden, dass die amtswegige Abmeldung lediglich auf
Verlangen des Betroffenen auf der schriftlichen Ausfertigung des Gesamtdatensatzes zu bestétigen ist.

Zu § 15 Abs. 2a:

Derzeit ist eine vereinfachte amtswegige Abmeldung blo bei Mitteilungen iiber bereits erfolgte
Abschiebungen gemél § 46 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), BGBLI. I Nr. 100/2005, méglich. Im
ordentlichen amtswegigen Abmeldeverfahren gemdf3 Abs. 2 ist die betroffene Person zu verstindigen und
ihr Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben; falls die erhobenen Einwendungen nicht beriicksichtigt
werden, ist die amtswegige Abmeldung mit Bescheid vorzunehmen. Im Sinne der Verfahrensdkonomie soll
das vereinfachte amtswegige Abmeldeverfahren nunmehr auch bei Mitteilungen tiber bereits durchgefiihrte
Réaumungsexekutionen zur Verfligung stehen. Beispielsweise erhélt der Hauseigentlimer als betreibender
Glaubiger eine gerichtliche Bestitigung iber die bei einem seiner Mieter durchgefiihrte
Réumungsexekution und kann damit kiinftig bei der Meldebehorde in weiterer Folge eine amtswegige
Abmeldung erwirken, ohne dass dabei das Verfahren gemif3 Abs. 2 einzuhalten ist.

Zu § 16 Abs. 3:

Um die Meldebehorden in Bezug auf die Meldung von Insassen in Justizanstalten zu entlasten, wurden die
gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine Ubermittlung der Meldedaten an das ZMR bereits durch das
Bundesgesetz BGBIL. I Nr. 161/2013 geschaffen. Derzeit befindet sich diese Funktionalitit in einer
Testphase in Zusammenarbeit mit dem Bundesministerium fiir Justiz. Im Zuge dieser hat sich ein
Konkretisierungsbedarf ergeben, dass die jeweiligen Meldedaten im Wege eines Anderungszugriffes auf
das ZMR iibermittelt werden sollen. Durch diese verwaltungsvereinfachende Malnahme werden
Meldebehdrden kiinftig entlastet, da die durch die Justizanstalten erfassten Meldedaten im ZMR
iibernommen werden, sodass seitens der Meldebehorden keine weiteren Schritte zu veranlassen sind. Der
Zeitpunkt, ab dem diese Funktionalitit nach dem Stand der technischen Moglichkeiten zur Verfiigung steht,
wird nach erfolgreichem Abschluss der Testphase durch Verordnung des Bundesministers fiir Inneres
festgelegt.

Zu § 19 Abs. 1a:

Mit der vorgeschlagenen Regelung soll klargestellt werden, dass die Meldebestétigung aus dem ZMR auch
elektronisch unter Verwendung der Funktion E-ID beantragt und ausgestellt werden kann.

Zu § 20 Abs. 3 letzter Satz:

Der Verweis auf Abs. 2 soll entfallen, da dieser bereits mit Aufnahme des Echtbetriebes des ZMR aufler
Kraft getreten ist (vgl. § 23 Abs. 5 iVm § 16b Abs. 4 in der Fassung des Artikels I des Bundesgesetzes
BGBI. I Nr. 28/2001).
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Zu § 22 Abs. 1Z 4:
Es handelt sich um eine Verweisanpassung.
Zu § 22 Abs. 5:

Da § 21a durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr. 33/2006 aufgehoben wurde, sollen die entsprechenden
Verweise entfallen.

Zu § 23 Abs. 25:

Aufgrund unionsrechtlicher Vorgaben der SDG-VO soll fiir den Bereich des Meldewesens vorgesehen
werden, dass Inhaber eines E-ID oder eines anderen anerkannten elektronischen Identifizierungsmittels
spétestens ab 12. Dezember 2023 die Verfahren zur Beantragung eines Wohnsitznachweises sowie zur
Meldung einer Adressdnderung vollstindig online abwickeln konnen. Daher soll der 12. Dezember 2023
als Inkrafttretenszeitpunkt gewéhlt werden.

Aus derzeitiger Sicht ist es nicht auszuschlieBen, dass der Echtbetrieb der Funktion E-ID erst nach dem
Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes beginnt. Aus diesem Grund soll vorsorglich eine Ubergangsregelung
geschaffen werden: Bis zum Zeitpunkt, der geméal § 24 Abs. 6 letzter Satz E-GovG kundgemacht wurde,
sind jene Bestimmungen, die bereits die neue Bezeichnung ,,E-ID* enthalten, mit der Maligabe
anzuwenden, dass es sich noch um die Funktion Biirgerkarte handelt.

Zu Artikel 2 (Anderung des Personenstandsgesetzes 2013)
Zu § 9 Abs. 4, § 12 Abs. 2, § 13 Abs. 4, § 28 Abs. 4, § 38 Abs. 6, § 47 Abs. 5 und § 58 Abs. 2:

Die bestehenden Begriffe im Zusammenhang mit der Funktion Biirgerkarte sollen in den genannten
Bestimmungen aufgrund der geplanten Einfithrung der Funktion E-ID entsprechend angepasst werden. Da
die elektronische Anzeige der Geburt sowie die elektronische Anzeige des Todes inzwischen in Betrieb
genommen wurden, sollen die Verordnungsermichtigungen in § 9 Abs. 4 und § 28 Abs. 4 entsprechend
bereinigt werden.

Zu §20 Abs.1Z5:
Es handelt sich um eine redaktionelle Berichtigung.
Zu § 35 Abs. 2 Z 3:

§ 35 Abs.2 regelt mittels taxativer Aufzdhlung, unter welchen Voraussetzungen ein im Ausland
eingetretener Personenstandsfall in das ZPR einzutragen ist. Wie bereits bei der Erlassung des
Personenstandsgesetzes (PStG), BGBL. Nr. 60/1983, beabsichtigt (ErIRV 656 BlgNR 15. GP 18), soll sich
diese Bestimmung am Personenkreis des §9 Abs.3 IPR-Gesetzes (IPRG), BGBI. Nr. 304/1978,
orientieren, sodass fiir Personen, bei denen Osterreichisches Recht zur Anwendung kommt, die Moglichkeit
zur Eintragung eines im Ausland eingetretenen Personenstandsfalles bestehen soll. Dies kam zwar in den
urspriinglichen Erlduterungen, allerdings nicht im Gesetzeswortlaut zum Ausdruck. Nach dem neuen
Wortlaut soll neben Fliichtlingen auch Personen, deren Beziehungen zu ihrem Heimatstaat aus vergleichbar
schwerwiegenden Griinden abgebrochen sind, wenn sie ihren Wohnsitz, mangels eines solchen ihren
gewOhnlichen Aufenthalt im Inland haben, ausdriicklich die Mdglichkeit erdffnet werden, einen im Ausland
eingetretenen Personenstandsfall in das ZPR eintragen zu lassen.

Zu § 35 Abs. 5:

Mit den vorgeschlagenen Anpassungen soll klargestellt werden, dass die Mitteilungen der betroffenen
Personen an die Personenstandsbehdrden im Wege der dsterreichischen Vertretungsbehorde zu erfolgen
haben.

Zudem hat die geltende Formulierung aufgrund der Interpretationsspielrdume regelméifig zu negativen
Zustandigkeitskonflikten gefiihrt. Durch Wegfall der missverstindlichen Formulierung in Bezug auf die
Eintragung sollen nunmehr klare Rechtsverhiltnisse geschaffen werden: Jene Personenstandsbehorde, bei
der die Mitteilung liber den gemdB Abs. 2 bis 4 angefiihrten Personenstandsfall einlangt, hat ausnahmslos
die Eintragung im Personenstandsregister geméll Abs. 5 erster Satz vorzunehmen. Dies bedeutet, dass die
Zusténdigkeit der kontaktierten Personenstandsbehdrde auch dann besteht, falls sich herausstellt, dass am
Ort der Personenstandsbehorde kein entsprechender Ankniipfungspunkt des Betroffenen vorhanden ist.

Zu § 38 Abs. 1:

In § 11 Abs. 1 erster Satz der Personenstandsgesetz-Durchfithrungsverordnung 2013 (PStG-DV 2013),
BGBI. II Nr. 324/2013, ist fiir fremdsprachige Urkunden bereits vorgesehen, dass die Partei eine von einem
allgemein beeideten gerichtlichen Dolmetscher oder von einem Ubersetzer angefertigte Ubersetzung
vorzulegen hat. Weiters sind in § 11 Abs. 4 PStG-DV 2013 die ISO-Normen zur buchstaben- und



6 von 7

zeichengetreuen Transliteration angefiihrt. Im Einklang mit diesen Bestimmungen soll auch in § 38 Abs. 1
vorgesehen werden, dass eine entsprechende Ubersetzung beizubringen ist, sofern in der Urkunde andere
als lateinische (etwa kyrillische oder arabische) Schriftzeichen verwendet wurden.

Entsprechend der geltenden Rechtslage werden ausldndische Urkunden, die andere als lateinische
Schriftzeichen enthalten, buchstaben- und zeichengetreu transliteriert und wird diese Schreibweise in
weiterer Folge von den Personenstandsbehorden iibernommen. Die Praxis hat jedoch gezeigt, dass die auf
Grundlage der Transliteration ausgestellten Osterreichischen Urkunden erheblich von der
Namensschreibweise des Ursprungslandes abweichen konnen. Namen, die andere als lateinische
Schriftzeichen enthalten, werden in ausldndischen Reisepéssen iiblicherweise phonetisch in das lateinische
Schriftsystem iibertragen (Transkription). Sofern die betroffene Person Urkunden mit unterschiedlicher
Namensschreibweise bei ausldndischen Behorden vorlegt, entstehen dort oftmals Zweifel an der Identitét
der Person und der Echtheit der Dokumente. Die international iibliche Praxis der phonetischen Ubersetzung
bzw. Transkription soll nun grundsitzlich in Osterreichischen Personenstandsurkunden durch die
Standesbeamten {ibernommen werden und somit zu einer wesentlichen Erleichterung fiir die Betroffenen
filhren. Eine Transliteration soll daher ausnahmsweise nur mehr in jenen Fillen zuldssig sein, in denen
Widerspriiche oder Zweifel an der Richtigkeit der Ubersetzung auftreten.

Zu § 38 Abs. 2:
Es handelt sich um redaktionelle Bereinigungen.
Zu § 38 Abs. 2a:

Nach geltender Rechtslage wird bei Personen, deren Name aufgrund auslédndischer Rechtsvorschriften nicht
in Vor- und Familiennamen trennbar ist, dieser sowohl als Vor- als auch als Familienname eingetragen.

Oftmals besteht in diesen Situationen seitens der betroffenen Person der Wunsch, entsprechend dem
Osterreichischen Namensrecht einen Vor- und Familiennamen zu fithren. Mit der vorgeschlagenen
Regelung soll die betroffene Person durch personliche Erkldarung vor dem Standesbeamten aus ihren
urspriinglichen Namensbestandteilen einen Vor- und Familiennamen bestimmen kdnnen, wobei der
Familienname im Einklang mit § 155 des Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuches (ABGB), JGS
Nr. 946/1811, hochstens aus zwei Teilen bestehen darf und als Doppelname durch einen Bindestrich in der
Mitte abzutrennen ist.

Die betroffene Person kann im Zuge dieser Erklarung vor dem Standesbeamten vorsehen, dass kiinftig nicht
im Vor- und Familiennamen enthaltene Namensbestandteile entfallen.

Nach geltender Rechtslage wiren drei Behordenwege fiir eine entsprechende Festlegung von Vor- und
Familiennamen erforderlich: Die schriftliche Erklarung zur Festsetzung des Vornamens ist beim
Standesbeamten abzugeben, der diese in weiterer Folge gemidfl § 67 Abs.1 Z7 einzutragen hat.
Hinsichtlich der Festsetzung des Familiennamens liegt die Zustindigkeit beim Landeshauptmann (§ 66
Abs. 2) sowie im Hinblick auf die Namensédnderung zum Entfall der ,sonstigen Namen® bei der
Bezirksverwaltungsbehoérde (§2 Abs.3 iVm §7 des Namensinderungsgesetzes — NAG, BGBL.
Nr. 195/1988).

Die vorgeschlagene Regelung zur umfassenden Namensbestimmung stellt damit eine
verwaltungsvereinfachende Maflnahme dar, da Biirgerinnen und Biirger diese Behdérdenwege im Sinne
eines ,,One-Stop-Shops* kiinftig rasch und unkompliziert vor dem Standesbeamten erledigen kdnnen. Aus
verfahrens6konomischer Sicht ist dieser neuen Bestimmung der Vorzug zu geben, sodass die Regelung des
§ 66 Abs. 2 kiinftig nur mehr in jenen Féllen anzuwenden ist, die von § 38 Abs. 2a nicht erfasst sind.

Zu § 47 Abs. 1:

Die derzeitige Behordenabfrage im ZPR fiihrt vor allem bei der Vergabe von Beihilfen sowie im
Erziehungs- oder Bildungsbereich zu einem erhdhten Aufwand fiir die Behorden, da die
personenbezogenen Daten der Kinder oftmals nicht eindeutig den Eltern zugeordnet werden kénnen. Dies
liegt daran, dass im Rahmen der Behdrdenabfrage nach geltender Rechtslage lediglich die Vornamen der
Eltern tibermittelt werden. Etwa im Zuge der Vorschreibung der Kindergartenbeitrdge steht man vor dem
Problem, dass die personenbezogenen Daten der Kinder den Eltern hdufig nicht eindeutig zugeordnet
werden konnen. Vor diesem Hintergrund soll die Behordenabfrage als verwaltungsvereinfachende
MaBnahme um das verschliisselte bereichsspezifische Personenkennzeichen ,,zur Person* (vbPK-ZP) der
Eltern ergénzt werden, sodass kiinftig in diesen Féllen eine rasche und eindeutige Zuordnung moglich ist.
Die Ubermittlung der Vornamen der Eltern ist weiterhin erforderlich, da das Bundesministerium fiir Inneres
iiber keine Informationen verfiigt, ob die Datenverarbeitung des Ubermittlungsempfiingers bereits mit bPK
ausgestattet wurde. Sofern eine bPK-Ausstattung noch nicht erfolgt ist, bendtigt der
Ubermittlungsempfinger zur Zuordnung des Kindes auch kiinftig die Vornamen seiner Eltern.
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Zu § 51 Abs. 2:
Es handelt sich um eine redaktionelle Berichtigung.
Zu § 58 Abs.1Z3:

Fiir den Bezug von auslidndischen Pensionen bendtigen betroffene Personen oftmals jahrlich sogenannte
,Lebensbestitigungen zur Vorlage bei den ausldndischen Behorden. Nach geltender Rechtslage kann
lediglich die Meldebehorde die aufrechte Meldung im Bundesgebiet bestitigen und auch im
Personenstandsrecht fehlt fiir die Ausstellung einer ,,Lebensbestitigung® eine entsprechende gesetzliche
Grundlage. Vor diesem Hintergrund soll vorgesehen werden, dass eine Auskunft aus dem ZPR nicht blo83
bereits eingetragene Personenstandsfille (geltende Z 1 und 2) betreffen kann, sondern auch den Umstand,
dass der Tod einer Person noch nicht eingetragen wurde.

Zu § 63 Abs. 1 und 3:

Derzeit steht es Organen der gesetzlich anerkannten Kirchen und Religionsgesellschaften gemal § 63
Abs. 3 frei, Gebiithren fiir die Einsichtsgewdhrung in die Altmatriken zu verlangen. Mit den
vorgeschlagenen Anpassungen soll die Einsichtnahme kiinftig bei sémtlichen Verwahrern der Altmatriken
(§ 62) kostenfrei moglich sein.

Zu § 67 Abs.1Z7:

In Zusammenhang mit der vorgeschlagenen Bestimmung in § 38 Abs. 2a soll auch die Zusténdigkeit des
Standesbeamten insbesondere fiir die Beurkundung der Namensbestimmung und Eintragung des Namens
im ZPR begriindet werden.

Zu § 72 Abs. 12:
Diese Bestimmung regelt das Inkrafttreten.
Zu§7972:

Entsprechend der geltenden Rechtslage im Bundesministeriengesetz 1986, BGBI. Nr. 76/1986 (WV), soll
die aktuelle Ministerialbezeichnung ,,Bundesminister fiir europiische und internationale Angelegenheiten*
verwendet werden.

Zu Artikel 3 (Anderung des Namensinderungsgesetzes)
Zu §1Abs.17Z3:

§ 1 Abs. 1 enthilt eine taxative Aufzdhlung der Personengruppen, denen auf Antrag unter den angefiihrten
Voraussetzungen eine Anderung des Namens zu bewilligen ist. Da diese Norm im inhaltlichen
Zusammenhang mit § 35 Abs.2 PStG 2013 steht, soll die im Bereich des Personenstandsrechts
vorgeschlagene Anderung auch im Namensinderungsgesetz vorgesehen werden (siche erliuternde
Bemerkungen zu § 35 Abs. 2 Z 3 PStG 2013).

Zu § 11 Abs. 11:
Diese Bestimmung regelt das Inkrafttreten.
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